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Vom SAGUFNET zur Plattform TRANSDISCIPLINARITY-NET
Ende 1999 fafJte die Schweizerische Akademische Gesellschafifiir Umweltforschung
und Okologie SACUF den EntschlufJ, ein Netzwerk fur transdiszipliniire Forschung
zu lancieren. Das SACUFNET wurde im Januar 2000 gegrundet und trat an del'
Transdisciplinarity-Konjerenz im Fruhjahr 2000 an del' ETH Zurich an die Offentlich-
keit. Die Geschiijtsstelle des Netzwerkes lag in den Jahren 2000 und 2001 in den
Hiinden von Ruth Forster und Mitarbeitern bei del' Stiftung Mensch-Gesellschajt-
Umwelt MCU an del' Universitiit Basel. Nun betreut Theres Paulsen am Institut
Universitaire Kurt Boesch 1UKB in Sion interimistisch die Geschiijtsstelle. Von2003
an wird die Schweizerische Akademie del' Naturwissenschajten SANW das Netzwerk
von del' SACUF ubernehmen und unter dem Namen Plattform TRANSDISCIPLINARITY-
NET in Kooperation mit del' Schweizerischen Akademie del' Geistes- und Sozialwissen-
schajten SACW, del' Schweizerischen Akademie del' Medizinischen Wissenschajten
SAMW und del' Schweizerischen Akademie del' Technischen Wissenschaften SATW
ausbauen.

Transdisziplinaritat: mehr als eine
Sonntagspredigt?

Der Leitsatz der Programmforschung
des Schweizerischen Nationalfonds lau-
tet: »Charakteristische Merkmale der
Programmforschung sind die im poli-
tischen Raum definierten Ziele und
Themen der einzelnen Programme, die
beschriinkte Laufzeit, die interdiszipliniire
Ausrichtung und die Zusammenarbeit
mit auBerakademischen Partnerinnen,
die an den Resultaten direkt oder indi-
rekt interessiert sind.« (http://www.snfch/
de/rep/nat/nat.asp).I) Angesichts dieses
klaren Bekenntnisses der Forschungs-
forderung zu Transdisziplinaritiit mag
es zuniichst erstaunen, daB die in For-
schungsprojekten gelebte Transdiszipli-
nariUit oft mit der Lupe zu suchen ist.
Doch es gibt transdiszipliniire Forschung
tatsiichlich, zumeist aber in Nischen.
Dazu kommt, daB die Forschenden im
Urteil i.iberTransdisziplinaritiit polarisiert
sind. Die Polarisierung geht bis zum
Gegensatz: die guten Menschen unter
den Forschenden verschreiben sich der
Transdisziplinaritiit, die guten Wissen-
schaftler hingegen der diszipliniiren
Forschung. DaB eine soIche Oberzeich-
nung nicht stimmt, di.irfte auf der Hand
liegen. Warum kommt es dennoch dazu?

Was macht Transdisziplinaritat zu
einem umstrittenen Anliegen?

Die Hochschulen haben heute nicht
nur die Aufgabe von Forschung und
Lehre, sondern sie spielen auch eine
wichtige Rolle in der Entwicklung eines
Landes, weil wissenschaftliche Grund-

lagen fur die wirtschaftliche Produktion
und flir die Organisation der Gesell-
schaft lebensnotwendig geworden sind.
Akteure in Wirtschaft und Gesellschaft
wenden sich flir Probleml6sungen an
die Wissenschaft. Aber auch die Politik
braucht Wissensgrundlagen, urn in kon-
troversen Angelegenheiten informiert
entscheiden zu konnen. Zugleich kiimpft
die Grundlagenforschung in verschie-
denen Bereichen urn gesellschaftliche
Akzeptanz. Transdiszipliniire Forschung
ist in diesem Umfeld und Erwartungs-
profillokalisiert. Dieses weite und bunte
Feld wird von verschiedenen historischen
Entwicklungslinien gepriigt, was zu
unterschiedlich akzentuierten Profilen
transdiszipliniirer Forschung gefuhrt hat.
Ich m6chte einige kurz umreissen.

An der OECD- Tagung "Towards Inter-
disciplinarity and Transdisciplinarity in
Education and Innovation" im Jahre 1970,
an der Transdisziplinaritiit auf die wissen-
schaftspolitische Agenda gesetzt worden
ist, wurde insbesondere von Erich Jantsch
unter dem label Transdisziplinaritiit eine
expertokratische top down-Strategie der
Wissenschaft zur Lasung der Steuerungs-
probleme der technologischen Zivilisa-
tion formuliert, die auch eine Kritik
an der fortschreitenden Spezialisierung
der Wissenschaften in Forschung und
Lehre beinhaltete. Jantsch vertrat die
Auffassung, daB interdiszipliniire und
transdiszipliniire Forschung und Lehre,
verbunden mit institutionellen Innova-
tionen das Wissenschaftssystem dazu
befahigen soil, Wissen zur Kliirung der
Orientierungs- und Steuerungsprobleme

der modernen Zivilisation zu liefern.2)

Die spezifische Herausforderung fur die
Wissenschaft besteht aus dieser Sicht in
der problembezogenen und disziplinen-
iibergreifenden Systematisierung von
Wissen. Jantsch setzte hier groBe Hoff-
nungen auf systemtheoretische Ansiitze.
Die Untersuchungen in der Tradition
von Meadows et al. i.iber Die Grenzen
des Wachstums bis hin zum Ansatz der
Earth System Analysis lassen sich die-
sem Profil transdiszipliniirer Forschung
zuordnen 3), aber auch humanakologische
Ansiitze 4), transdiszipliniire Weiterent-
wicklungen der Stoffstromanalyse ll, die
Ecological Economics 6), Ansiitze zur
Problemstrukturierung wie der Bedi.irf-

I) Mit dieser Bestimmung wird an eine Auf-
fassung von Transdisziplinaritiit angeschlossen,
die in den "Visionen der Forschenden" sinngemlill
so beschrieben ist: Transdisziplinaritlit ist die
Weiterflihrung des AnsalZes der Interdisziplinaritiit
in Richtung Partizipation als Zusammenarbeit
unter Forschenden verschiedener Disziplinen
sowie mit Betroffenen und Anwendern, siehe
ProClim & Schweizerische Akademie der Natur-
wissenschaften SANW (Ed.): Forschung zu Nach-
haltigkeit und Globalem Wandel- Wissenschafls-
politische Visionen der Schweizer Forse/wnden,
SANW, Bern (1997), p. 13.

2) Siehe E. Jantsch: "Towards Interdisciplinarity
and Transdisciplinarity in Education and Innova-
tion", in L. Apostel et al. (Ed.): Il1lerdisciplinarity
- Problems of Teaching and Research in Univer-
sities, Centre for Educational Research and Inno-
vation (CERI), Paris, OECD (1972), p. 97-121.

3) Siehe D. Meadows, D. Meadows, E. Zahn,
P. Miling: Die Grenzen des WachstlIIns - Bericht
des Club of Rome zur Loge der Menschheit,
Rowohlt, Reinbek bei Hamburg (1973);
H.-1. Schellnhuber, V Wenzel: Earth System
Analysis - The Scope of the Challenge in Earth
System Analysis. Integrating Science for
Sustain ability, Springer, Berlin (1998).

4) Siehe M. Fischer-Kowalski, H. Haberl,
W. Hiittler, H. Payer, H. Schandl, V Winiwarter,
H. Zanger!- Weisz: Gesellschafllicher Stoffwech-
sel und Kolonisierung von Nalllr - Ein Versuch in
soziaJer Okologie, Fakultas. Amsterdam (1997).

5) Siehe P. Baccini, F. Oswald (Ed.): Netzstadt-
Transdisziplinare Methoden zum Umbau urbaner
Systeme, Verlag der Fachvereine, Zurich (1998).

6) Siehe R. Costanza, 1. Cumberland, H. Daly, R.
Goodland, R. Norgaard: Einfiihrung in die ako-
logische 6konomik, deutsche Ausgabe hrsg. von
T. W. Eser, 1. A. Schwaab, I. Seidl, M. Stewen,
Lucius & Lucius, Stuttgart (200 I).

http://www.snf.ch/de/rep/nat/nat.asp
http://www.snf.ch/de/rep/nat/nat.asp
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nisfeldansatz und die Heuristik "Optio-
nen und Restriktionen" oder die Sozial-
6kologische Forschun 7), die Methoden

7) Siehe M. Mogalle: "Der Bediirfnisfeld-Ansatz
- Ein handlungsorientierter Forsehungsansatz fUr
cine transdisziplinare Naehhaltigkeitsforschung,
GAIA 9/3 (2000) 204-210;
G. Hirsch Hadorn, S. Maier, S. Wolfing Kast
(Ed.): Transdi.wjJliniire Forschung in Aktion -
Option en und Restriktionen nachhaltiger Emiih-
rung, Verlag der Faehvereine, Zurich (2002);
I. Balzer, M. Wachter (Ed.): Sozial-okologische
Forschng - Ergebnisse del' Sondierungsprojekte
aus dem BMBF-Forderschwerpunkt, Nomos,
Baden-Baden (2002).

8) Siehe R.W. Scholz, O. Tietje: Embedded Case
Study Methods - Integlt/ling Quantiative and
Qualitative Knowledge, Sage, Thousand Oaks
(2002).

9) Der Ausdruek mode 2 geht wriick auf
M. Gibbons, C. Limoges, H. Nowotny,
S. Schwartzman, P. Seal!, M. Trow: The New
Produclion oj Knowledge - The Dynamics oj
Science and Research in Contemporary Societies,
Sage, London (1994). lur Kritik am kognitiven
Ansprueh von mode 2 siehe P. Weingart: "Neue
Formen der Wissensproduktion - Fakt, Fiktion
und Mode", TA-Datenbank-Nachrichteten 3/4
(1999) 48-57. Fur cine Obersieht versehiedener
Ansiitze in der Wissensehaftsforschung siehe
S.E. Cozzens, T.F. Gieryn (Ed.): Theories oJScience
in Society, Indiana University Press, Bloomington
(1990).

10) lur Gesehiehte der Aktionsforsehung siehe
H. Moser: Grrllldiagen del' Praxi:,forschung,
Lambertus, Freiburg (1995).

II) Siehe dazu beispielsweise Centre for Develop-
ment and Environment: Sustainable Use oj Natu-
ral Resources, Development and Environment
Reports 14, Universitat Bern (1995), H. Heinclt,
E. Muhlieh (Ed.): Lokale "Agenda 21 "- PlVzesse
- Erkliirungsansiitze, Konzepte und Ergebnisse,
Leske+Budrieh, Opladen (2000) und
R. Kaufmann-Hayoz, H. Gutseher (Ed.):
Changing Things - Moving People, Birkhauser,
Basel (2001),

12) Es gibt allerdings aueh Verwendungskontexte,
in denen die problembezogene Verschmelzung
von Theorien und Methoden aus bestimmenten
Disziplincn zu cincr ncucn Spczialdisziplin als
transdisziplinar bezeichnet wird, oder Konzepte
cincr umfassenden Einheit des Wissen. Diese
Ansiitze sind nicht auf wissenschaftsexterne
Proble1l1e bezogen. Sie werden i1l1SAGUFNET
zumindest vorlaufig nieht diskutiert und
dokumentiert.

13) Fiir cine ausfiihrlichere Beschreibung und
Diskussion dieser sowie weitere Merkmale trans-
diszipliniirer Forsehung und der vielfriltigen
Terminologie siehe J. Jaeger, M. Seheringer:
"Transdisziplinaritat: Problemorientierung ohne
Methodenzwang", GAIA 7!l (1998), 10-25,
R. Kotter, rB. Balsiger: "Interdiseiplinarity and
Transdisciplinarity: A Constant Challenge to The
Sciences", Issues in Inlegrative Studies 17 (1999)
87-120;
C. Pohl: "Die Auseinandersetzung zwischen den
vielfdltigen transdiszipliniiren Forsehungsansat-
zen ist gefragt!", GAIA 8/4 (1999) 228-230 und
C, Pohl: "FiinfEigenschaften transdiszipliniirer
Forschung", Proceedings des sagufnet workshop
2000, Winterthur, Web-Publikation, http://
WW\I'.lransdiscljJlinarity (2000).

den Wissensintegration des transdiszi-
plinaren FaUstudienansatzes 8) und an-
dere. Es handeIt sich hierbei also urn
ein heterogenes Feld.

Eine zweite Traditionslinie ist die dis-
ziplineniibergreifende Forschung und
Entwicklung im Bereich der technolo-
gischen Innovation, die zu einer oftmals
engen Zusammenarbeit von Hochschulen
und Untemehmen in der Forschung ge-
fUhrt hat. Seit den 1950er Jahren gibt
es eine Debatte in der empirischen Wis-
senschaftsforschung iiber das Verhaltnis
von wissenschaftlicher Wissensproduk-
tion, industrieller Innovation und Politik.
In dieser Debatte werden nicht nur In-
teressenbindungen und Machtfragen in
der wissenschaftlichen Politikberatung
aufgegriffen, sondern auch institutio-
neUe und kognitive Veranderungen der
Wissensproduktion selbst, bekannt ge-
worden unter dem Schlagwort mode 2 of
knowledge production.9) Die Forschungs-
fragen sind hier auf die Interaktions-
formen zwischen den Disziplinen und mit
stakeholdern im ProzeB der Wissens-
produktion gerichtet. Der Umgang mit
Grenzen wird aus einer Metaperspektive
untersucht. Ziel ist nicht die Entwick-
lung von Konzepten und Methoden ftir
transdisziplinare Forschung selbst.

Gleichzeitig wie der erste Strang,
die Diskussion urn Transdisziplinaritat,
aber unabhangig davon entsteht die
Aktionsforschung als Reaktion auf die
Entwicklung der technologischen Zivi-
lisation. Die Aktionsforschung versteht
sich explizit als eine alternative Wissen-
schaftskonzeption in den Sozialwissen-
schaften, in welcher Theorie und Praxis
wechselseitig ftireinander fruchtbar
werden sollen. Das soli im Sinne eines
basispolitischen, der Aufklarung und
Emanzipation verpflichteten bottom up-
Vorgehens, welches zur Verwirklichung
eines humanen Fortschrittes beitragt,
geschehen. Die These ist hier, daB sich
das BewuBtsein der Menschen in Lern-
prozessen, welche an praktische Tatig-
keiten gebunden sind, entwickelt und
sic zugleich befahigt, ihre Situation
selbst zu verbessern.IO) Diese Vorstel-
lungen finden sich in Projekten der Ent-
wicklungszusammenarbeit verwirklicht,
sie haben in die Organisationsentwick-
lung Eingang gefunden, und sie pragen
auch die Aktivitaten in Projekten der
Lokalen Agenda 21 und der nachhaltigen
Landschaftsentwicklung.11) Bei diesem
Typ transdisziplinarer Projekte stehen
Wissensaustausch, Dialog und Lempro-
zesse der Beteiligten im Zentrum.

In diesen drei historischen Strangen
haben sich unterschiedliche RoUen der
Wissenschaft in der Wissensgesellschaft
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ausgebildet, verbunden mit verschiedenen
ProblemsteUungen und Konzepten, die
sich aber auch vermischen k6nnen. Auf
weitere Pragungen von Transdisziplina-
ritat gehe ich hier nicht ein. Der gr6f3te
gemeinsame Nenner unter diesen Auf-
fassungen beschrankt sich im wesent-
lichen auf zwei Punkte: Erstens ist das
der disziplineniibergreifende integrative
Charakter, mit dem transdisziplinare
Forschung von Multidisziplinaritat als
einer Menge verschiedener aber unter-
einander nicht verbundener Perspektiven
auf ein gemeinsames Forschungsproblem
abgegrenzt wird. Zweitens handelt es
sich bei den gemeinsamen Forschungs-
problemen urn wissenschaftsexterne Pro-
bleme.12) Unterschiedliche Auffassungen
bestehen insbesondere in Bezug auf die
folgenden Merkmale:

ob transdisziplinare Forschung eine
holistische Sicht des untersuchten Pro-
blems anstrebt,

ob und wie sie Akteure aus der Praxis
einbezieht,

ob sie primar der Implementierung
von Forschungsergebnissen und der
Ausarbeitung von konkreten Problem-
l6sungen fUr die Praxis dient,

und schlieBlich, ob es zur wiederholten
zyklischen Modifikationen von grund-
legenden Festlegungen in Bezug auf
Forschungsfragen, U ntersuchungsmetho-
den und Interpretationskonzepte ftir die
Ergebnisse im Veri auf der Forschung
kommt (ProzeBcharakter der For-
schung).13)

"Transdisziplinaritat" ist also ein label
fur unterschiedlichste Projekte. Aufgrund
dieser in der Sache begriindeten Vielfalt
fehlt der transdisziplinaren Forschung
das, was die Starke und Leistungsfahig-
keit der disziplinaren Forschung aus-
macht: Transdisziplinare Forschung bildet
keine kognitive Einheit auf der Grund-
lage gemeinsamer Forschungsfragen,
Theorien, Modelle und Methoden, die
von den Mitgliedern einer scientific
community geteilt, weiterentwickelt und
kontrolliert werden. Zusammenarbeit
und Kommunikation sind nur projekt-
bezogen geregelt und iiberdauern den
durch das Projekt gestifteten Zusammen-
hang in der Regel nicht. Die Ausbildung
des Nachwuchses findet on the job statt.
Erworbene Kompetenzen bleiben an
pers6nliche Erfahrung gebunden, die
aufgrund beruflicher Mobilitat selten
weitergegeben und auch selten syste-
matisiert wird. Bei der Forschungs-
forderung haben Antrage, welche der
Systematisierung und Entwicklung von
Konzepten und Methoden dienen, bis-
her selten Chancen. Nur dort, wo sich
ein Ansatz an einer Hochschule oder

http://www.ingentaconnect.com/content/external-references?article=0940-5550(1999)8L.228[aid=7963591]
http://www.ingentaconnect.com/content/external-references?article=0940-5550(2000)9L.204[aid=7963590]
http://www.transdisciplinary
http://www.transdisciplinary
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Forschungsinstitution langerfristig ver-
ankern kann, kommt es zur Systematisie-
rung der damit verbundenen Konzepte
und Methoden, doch geschieht dies oft
ohne Kenntnis und Auseinandersetzung
mit anderen Ansatzen.

All dies macht Transdisziplinaritiit zu
einem umstrittenen und schwierigen
Anliegen. Die Griinde fUr die Pola-
risierung von Meinungen richten sich
jedoch weniger gegen die Sache, daB
der Wissenschaft in der Wissensgesell-
schaft ein dritter Aufgabenbereich zu-
gewachsen ist. Sie betreffen vielmehr
divergierende Auffassungen uber die
Rolle transdisziplinarer Forschung in
der Probleml6sung, das heiBt von Trans-
formationen in der Gesellschaft, sowie
die Diskrepanz zwischen den Hoffnun-
gen, welche mit transdisziplinaren Pro-
jekten verbunden werden einerseits und
den konkreten Leistungsausweisen, die
sie aufweisen k6nnen andererseits. Dies
bedeutet in der praktischen Konsequenz,
daB die soeben genannten Schwierig-
keiten beseitigt werden mussen, welche
Professionalitiit und Fortschritte in der
transdiszipliniiren Forschung erschweren.
Dies ist kein einfaches Unterfangen,
und zwar nicht nur aus institutionellen
Grunden wie der Konkurrenz urn knappe
Ressourcen. Transdisziplinare Forschung
ist auf die Zusammenarbeit unter Fach-
leuten unterschiedlicher disziplinarer
Herkunft angewiesen, weil deren Wissen
und Kompetenzen notwendig sind. 1n-
stitutionell gesehen bedeutet dies, daB
sich transdiszipiniire Forschung nicht
als ein Spezialgebiet von der diszipliniiren
Forschung abschotten, sondern mit ihr
zusammenarbeiten sollte. Auf der ko-
gnitiven Ebene bedeutet dies, sich mit
den Denkstilen und Zugangsweisen der
Forschenden aus den anderen Diszipli-
nen soweit vertraut zu machen, daB
erfolgreich zusammengearbeitet werden
und die verschiedenen Perspektiven
problembezogen zueinander ins Ver-
haltnis gesetzt werden k6nnen - eine
nicht zu unterschiitzende Herausforde-
rung.

229
GAIA II (2002) no. 3

Storms Challengmg Scientists

Einladung zur Teilnahme am Wettbewerb
"StUrme in der Naturll

Der wissenschaftliche Nachwuchs soli frOher ins Rampenlicht Irelen - das
fordert und fordert die Schweizerische Akademie der Naturwissenschaften
(SANW). FOr den JahreskongreB 2003 mit dem facherubergreifenden Thema
'StOrme' als Dreh- und Angelpunkt des Programms hal die SANW zu einem
Wettbewerb forschender Nachwuchskrafte aufgerufen (www.unifr.ch/sanw-
JK03). Junge Wissenschaftler und Wissenschaftlerinnen bekommen dadurch
die Chance, frische Ideen und Forschungsergebnisse auf dem PrOfstand
interdisziplinarer Reflexion zu erproben und auch einer breileren Offentlichkeit
naherzubringen. Da das Weltbewerbsthema 'Sturme in der Nalur" vielseitige
Auffassungen zulaBt, hat die SANW die erste Ausscheidungsrunde ihren
Mitgliedgesellschaften Obertragen.

Sie SAGUF untersti.itzt dieses Vorhaben nachdrucklich und ladt ihrerseits
Forschende in Status DoktorandlPostdOktorand aus allen wissenschaftlichen
Disziplinen ein, sich an dem von ihr - parallel zu den von anderen SANW-
Mitgliedgesellschaften - organisierten Vorwet1bewerb zu beteiligen. Ais Mitglied
zweier Akademien, der fur Naturwissenschaften wie auch der fUr Geistes-
und Sozialwissenschaften, will die SAGUF besonders solche Beitrage fordern,
die es auf originelle Weise verstehen. sowohl natur- als auch kulturwissen-
schaftliche Aspekte von 'StUrmen in der Natur" zu verbinden, Ausdrucklich
begrOBt werden daher hervorragende Beispiele inter- und transdisziplinarer
Forschung (auch praxisbegteitender Umweltforschung). Die Perspektive darf
wohluberlegte Science Fiction streifen.

Die allgemeine Wet1bewerbsanleitung der SANW (www.unifr.ch/sanw-JK03/
jk03-anleilung.pdf) formuliert die Anspruche an Beitrage (ausgewahlte Kurz-
vortrage) folgendermaBen:

Aufzeigen des Phanomens 'Sturm', im realen oder im Obertragenen Sinne.
anhand moderner ForSChung im eigenen Fachgebiet; nach Moglichkeit
Aufzeigen von Verbindungen zu Nachbardisziplinen.
Verstandlichkeit fUr ein naturwissenschaftlich gebildetes Publikum aus
anderen Fachbereichen.
Hohe didaktische Qua/iUi.! (Aufbau, Sprache, Graphik).

Fur die Teilnahme am Wettbewerb im Rahmen dieser Ausschreibung der
SAGUFsind erforderlich:

Name und Adresse der Autorin/des Aulors.
Titel und Abstract (eine A4-Seite) des Beitrags.

BewerbungsschluB: 15. Dezember 2002

Einsende-Ad resse:
SAGUF-Geschaftsstelle, Claude Theato
D-UMNW / ETH Zenlru HAD F14
CH-8092 Zi.lrich
Telephon: (+41 1) 632 63 10, Telefax: (+41 1) 6321029
E-Mail: saguf@umnw.ethz.ch

Griindung und Aufbau des Sagufnet
Das Schwerpunktprogramm Umwelt

hatte vori.ibergehend einen Rahmen
geboten, der den Kontakt unter den
Forschenden innerhalb der integrierten
Projekte oder im Diskussionsforum
Transdiszipinaritiit 14) erlaubte. Auch
wenn diese M6glichkeiten unterschied-
lich gestaltet und genutzt wurden und
oftmals die damit verbundenen Erwar-
tungen nicht erfUllten, drohte mit dem
AbschluB des SPP Umwelt die institu-
tionelle Grundlage und das personelle

Netz fUr eine intensiv gefUhrte Ausein-
andersetzung in einer breit abgestiitzten
community wieder verloren zu gehen,
welche es fUreine professionelle Weiter-
entwicklung transdiszipliniirer Forschung
braucht. Es war niim/ich klar, dass viele
Projektmitarbeiter, die ihre Sporen in
Sachen Transdisziplinaritiit abverdient
hatten, die Hochschulforschung verlassen

wiirden, und daB die transdisziplinaren
Problemstellungen nur sehr beschrankt
weitergeftihrt werden konnten.

14) Die EinrichtungdesDiskussionsforums
Transdisziplinaritatwurdeveranlasstdurcheine
weiterzielendeInitiativederSAGUF, welche
eineprojektbegleitendeUnterstGtzungder
integriertenProjektcfUrtransdisziplinare
Aspekteim SPP Umweltvorgeschlagcnhalle.

http://www.unifr.ch/sanw-
http://www.unifr.ch/sanw-JK03/jk03-anleitung.pdf
http://www.unifr.ch/sanw-JK03/jk03-anleitung.pdf
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Der Vorstand der SAGUF beschloB
deshalb 1999, mit der Gri.indung eines
Netzwerkes fUr transdisziplinare For-
schung SAGUFNET diese Lucke zu ftil-
len. SAGUFNETwill mit den bescheide-
nen Mitteln einer Fachgesellschaft dazu
beitragen, daB der Kontakt und die kon-
tinuierliche Kommunikation unter den
Forschenden in transdisziplinaren Pro-
jekten fortgesetzt winl, daB Lehren aus
den bisherigen Erfahrungen gezogen
werden und daB es Fortschritte in trans-
disziplinarer Forschung gibt. SAGUF-
NET versteht sich als ein Forum, in
welchem die verschiedenen Ansatze
transdisziplinarer Forschung einander
in der Diskussion begegnen konnen und
sollen. Transdisziplinare Forschung wird
deshalb weit gefaBt und schlieBt all jene
Forschung ein, die sich disziplinuber-
greifend, problemorientiert, prozeBori-
entiert, umsetzungsorientiert, praxisorien-
tiert, anwendungsorientiert, oder parti-
zipativ versteht. Als eine Institution der
SAGUF ist SAGUFNET auf Forschung
im Umweltbereich und Probleme nach-
haltiger Entwicklung bezogen (http://
www.transdisciplinarity.ch ).

Das Netzwerk wurde an der Kon-
ferenz "Transdisciplinarity: Joint Pro-
blem-Solving among Science, Techno-
logy and Society" Ende Februar 2000
an der ETH in Zurich gestartet. Das
Netzwerk umfaBt eine Arbeitsgruppe
der SAGUF, eine eigene Geschaftsstelle
und Mitglieder. Die Mitglieder sind
Forschende in transdisziplinaren Pro-
jekten im In- und Ausland sowie ihre
nicht-akademischen Projektpartner. Sie
sind in ein elektronisches Informations-
system eingebunden. Die Geschaftsstelle
plant und f"tihrt die Geschiifte und ist
dem Vorstand der SAGUF unterstellt.
Die Arbeitsgruppe bedit und unterstiitzt
die Geschiiftsstelle beim Aufbau und
der Weiterentwicklung des Netzwerkes.

Zusiitzlich zm Basisfinanzierung der
Geschiiftsstelle mit SAGUF-Mitteln er-
hielt SAGUFNETprojekt- und aufgaben-
bezogene Mittel von der SANW, der
SAGW, yom SPP Umwelt, von der Stif-
tung Science et Cite sowie von der
Stiftung MGU. Diese Mittel ermoglich-
ten es in Zusammenarbeit mit verschie-
denen Partnern wiihrend der zweieinhalb
Jahre seit dem Start eine Homepage zu
gestalten, auf der auch die Publikationen
zur Konferenz "Transdisciplinarity: Joint
Problem-Solving among Science, Tech-
nology and Society" 2000 in Zurich
zuganglich sind, Informationsmaterial
zu erstellen, ein Mailing-System fUr
die Information unter den Mitgliedern
einzurichten, drei Workshops zu veran-
stalten sowie eine Bibliographie Trans-

disziplinaritat im Internet aufzubauen
(http://www.transdisciplinarity.ch ).

Zur Arbeitsgruppe gehoren zur Zeit
Ruth Forster von MGU an der Universitat
Basel, Antonietta Di Giulio von der
Interfakultaren Koordinationsstelle flir
Allgemeine Okologie lKAO Universitat
Bern, Gertrude Hirsch Hadorn yom De-
partement Umweltnaturwissenschaften
ETH Zurich (Leitung), Martin Scherin-
ger yom Departement Chemie ETH
Zurich, Theres Paulsen yom IUKB Sion
(Geschaftsstelle), Christian Pohl yom
Collegium Helveticum ETH Zurich,
Otto Smrekar von der Redaktion GAIA
Basel, Susan Ulbrich von der Professur
Mensch-Umwelt-Beziehungen ETH Zu-
rich (Homepage) sowie Antonio Valsan-
giacomo von der Fachdidaktik Biologie
Universitiit Bern. Die Arbeitsgruppe hat
mogliche Aktivitiiten des SAGUFNET
diskutiert, sie hat sich mit der Defini-
tionsvielfalt und Komplexitiit von Trans-
disziplinaritiit auseinandergesetzt, und
sie hat vor allem Verantwortung flir die
drei Workshops iibernommen. Die Bei-
triige zu den Workshops konnen uber
das Internet abgerufen werden (http://
www.transdisciplinarity.ch/sagufnet).

Der erste Workshop im Oktober 2000
im Rahmen der SANW Jahrestagung in
Winterthur stand unter dem Thema
"Von Umweltproblemen Forschungsfra-
gen in transdiszipliniiren Projekten".
Forschende aus drei verschieden gelager-
ten Projekten, darunter Preistriiger und
Preistriigerinnen des Transdisciplinarity
Award der Gebert-Ruf Stiftung 2000
waren aufgefordert, diesen ProzeB ri.ick-
blickend an ihren eigenen Forschungs-
projekten auszufuhren. In den Arbeits-
gruppen wurde anschliel3end diskutiert,
wie ein solcher Prozel3 im Faile der
wenig erforschten umweltbezogenen
Gesundheitsstorungen im Niederdosis-
bereich (zum Beispiel Multiple Chemical
Sensitivity) aussehen konnte. Es zeigten
sich drei zentrale Herausforderungen in
transdiszipliniiren Projekten: Einmal gilt
es, Probleme im Bereich des System-
wissens, des Zielwissens und des Trans-
formationswissens zu unterscheiden
und geeignet aufeinander zu beziehen.
Ferner ist der Tatsache Rechnung zu
tragen, das Probleme in realen Situatio-
nen anstehen, so dal3 die unter kontrol-
lierten Bedingungen gewonnenen For-
schungsresultate darauf nicht ungepri.ift
ubertragen werden konnen. Und schlieB-
Iich gilt es zu beachten, das transdiszi-
pliniire Forschung der Wissensproduktion
verpflichtet bleibt und nicht zur Politik
mit anderen Mitteln wird, eine Erwar-
tung, die oft an die Sozialwissenschaften
gerichtet wird.
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1m zweiten Workshop im Oktober
2001 in Basel ging es urn die Bedeu-
tung der Partizipation in der transdis-
zipliniiren Forschung. 1m Zentrum stand
dabei die Frage, in welcher Rolle die
Partizipierenden in den unterschied-
lichen Phasen eines transdisziplinaren
Forschungsprozesses einbezogen werden
konnen (zum Beispiel als Trager von
Wissen, als wertende Instanz, als
Lernende). Es wurde auch diskutiert,
inwiefern partizipative Methoden, wie
sie in der Technologiefolgenabschiitzung
eingesetzt werden, auch flir transdis-
ziplinare Projekte geeignet sind, denn
das Rad soUte nicht neu erfunden
werden. Die Planung erfolgte in Zu-
sammenarbeit mit dem TA-Programm
des Schweizerischen Wissenschafts- und
Technologierates und orientierte sich an
Bediirfnissen des NFP Landschaften und
Lebensriiume der Alpen. 1m AnschluB
an Referate diskutierten Arbeitsgruppen
diese Frage flir verschiedene Forschungs-
gebiete (unter anderem Landschafts-
forschung, partizipative Modellbildung,
Siedlungsentwicklung). Als Folge des
zweiten Workshops hat sich ein erstes
Internetdiskussionsforum herausgebildet,
des sen Organisation und Betreuung
ebenfalls durch das SAGUFNETgewiihr-
leistet wird. Eine Moglichkeit zm Dis-
kussion unter Mitgliedern, die kunftig
noch vermehrt eingesetzt werden sollte.

Ein dritter Workshop, der zusammen
mit PROCLIMund dem Schweizerischen
Komitee des International Human
Dimensions Programme [HDP organisiert
wurde, fand im AnschluB an den dritten
Swiss Global Change Day am 5. April
2002 in Bern statt. Vnter dem Titel
Research for an Effective Climate Policy
stellten eine US-amerikanische, zwei
Europiiische und ein Schweizer Wissen-
schaftler Forschungsansiitze vor, welche
die Bri.ickezwischen research und policy
zu schlagen versuchten und in ihrer
Problemanalyse an unterschiedlichen
aber komplementiiren Punkten ansetzen.
Wird das Problem darin gesehen, daB
die regulativen Systeme nicht die rich-
tigen Rahmenbedingungen und Anreize
setzen, braucht es ein besseres Ver-
standnis der Beziehungen zwischen 1n-
stitutionen und Ressourcen wie sie der
Institutional Approach untersucht. Fiihrt
die Problemanalyse jedoch dazu, daB
die Diskussion urn Werte und eine
Offnung okonomischer Auffassungen
grundlegend fUr Veriinderungen in
Richtung Nachhaltigkeit sind, dann sind
die Ecological Economics interessant.
Wird vor allem ein Wissensbedarf hin-
sichtlich der kunftigen Entwicklungen
in Abhiingigkeit von heutigen Entschei-
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Mitteilungen

dungen diagnostiziert, liegt der Ansatz
des Integrated Assess-ment nahe: Last
but not least kann auch Wissen erfor-
derlich sein, wie verhaltensiinderungen
liberhaupt initiiert werden konnen und
sich verbreiten, was mit dem Ansatz des
Community-based Social Marketing
untersucht wird. AnschlieBend wurde
in drei Experten- Workshops versucht,
Politikprobleme, Forschungsfragen und
Forschungsbedarf fur eine entsprechen-
de transdiszipliniire Forschung in den
klimarelevanten Bereichen Wald, Energie
und verkehr zu formulieren.

Ein Meilenstein fur eine kontinuier-
liche Auseinandersetzung und Weiterfuh-
rung von Forschungen ist der Autbau
einer Bibliographie Transdisziplinaritat,
die Christoph Kliffer und Susan Ulbrich
mit der Unterstlitzung von Christoph
Ritz, PROCLIM in Angriff genommen
haben. Mit dieser iiber das Internet
zugiinglichen Sammlung wird ein Ord-
nungsraster iiber den noch wenig struk-
turierten Bereich der transdiszipliniiren
Forschung gelegt. Neueinsteigenden soli
die Orientierung erleichtert werden,
und Fortgeschrittene sollen schnell zu
ihren speziellen Anliegen gefUhrt wer-
den. Die Startversion enthiilt etwa 700
Dokumente und 150 Zeitschriften, wo
immer moglich mit den entsprechenden
Internet-Links. Zur Zeit wird ein Exper-
tenkreis aufgebaut, welche die Informa-
tionen zu wichtigen Neuerscheinungen
in ihrem Gebiet fur die Bibliographie
liefem.

Ruth Forster hat als Projektleiterin an
der Geschiiftsstelle mit grol3em Engage-
ment SAOUFNET aufgebaut und be-
kannt gemacht, unterstlitzt von Rainer
Kamber und weiteren Mitarbeitern von
MOU (http://www.unibas.ch/mgu/). Die
Mitgliederzahl ist rasch auf rund 150
gestiegen. Von vielen Seiten wurde
Interesse signalisiert, verbunden mit der
Rlickmeldung, daB ein Netzwerk Trans-
disziplinaritiit nicht auf den Umwelt-
bereich beschriinkt bleiben sollte. Dies
bedeutete, an eine breitere Triigerschaft
als nm die SAGUFzu denken und einen
entsprechenden Ausbau der Geschiifts-
stelle ins Auge zu fassen. Eine umfang-
reichere Freistellung der Mitarbeiter fur
das Engagement im Netzwerk war fur
MOU jedoch nicht moglich, und so
muBte fUr den Ausbau des Netzwerkes
auch eine neue Geschiiftsstelle gefunden
werden. Noch im Jahr 2000 wurde das
Gespriich mit den Akademien fUr die
Triigerschaft aufgenommen und MOU
war bereit, bis Ende 2001 die Geschiifts-
stelle zu beheimaten. Da die Plattform
TRANSDISCIPLINARlTY-NET nun mit
dem Jahr 2003 beginnen soll, fiihrt

Theres Paulsen am IUKB (http://
www.iukb.ch) in der Zwischenzeit die
Geschiiftsstelle.

Zukunftsperspektiven
Die SANW hat nach liingeren Vor-

gespriichen beschlossen, von 2003 an
im Rahmen eines dreijiihrigen Projektes
SAGUFNET zu iibernehmen und in
Zusammenarbeit mit der SAGW, der
SAMW und der SATW zur Plattform
TRANSDISCIPLINARITY-NET auszu-
bauen. Die Akademien sind als Triiger
eines solchen Netzwerkes besonders ge-
eignet, urn aile Bereiche transdiszipli-
niirer Forschung auf schweizerischer
Ebene abzudecken. Sie sind bei der
Forschung lokalisiert, gewiihren Lang-
fristigkeit und haben Erfahrung mit ver-
wandten Initiativen. Die Akademien
sind zudem mit ihren Plattformen
(Foren, Kommissionen, Komitees, Insti-
tutionen) bereits wichtige Akteure in
Sachen Transdisziplinaritiit.

Das Engagement fUr TRANSDISCI-
PLINARITY-NETist mit der Erwartung
verbunden, Transdisziplinaritiit in kon-
kreten Projekten erfolgreich anzugehen.
Die Erfahrung zeigt, daB es dafiir voraus-
setzungen braucht, welche die Zusam-
menarbeit in der Forschung betreffen,
aber auch die Kompetenzen der Forschen-
den, und nicht zuletzt die Forderungs-
und Karrierestrukturen. Transdisziplinare
Forschung muB komplementiir zur und
kooperativ mit der Forschung in den
Fachgebieten erfolgen. Transdiszipliniire
Forschung ist auf die Zusammenarbeit
mit den Fachdisziplinen fUr Substanz in
der Forschung angewiesen. Die Fach-
disziplinen sind aber auch ihrerseits auf
transdiszipliniire Forschung angewiesen,
insbesondere in Bereichen, die gesell-
schaftlich umstritten sind wie das Bei-
spiel Gentechnologie zeigt.

Transdiszipliniire Forschung muB aber
auch in Kommunikation mit bereits
bestehenden Akteuren im transdiszi-
pliniiren Feld erfolgen. Dabei gilt es
unterschiedlichen Verstandnissen und
Problemen angemessen Rechnung zu
tragen. Transdisziplinaritiit wird oft als
Wissensaustausch zwischen Wissenschaft
und Gesellschaft aufgefaBt, eine Aufgabe,
der sich die Plattformen der Akademien
problembezogen stellen. Doch kann
auch die Reflexion von Prozessen in
Gesellschaft und Wissenschaft als Dia-
log und kritische Wissenschaftsforschung
gemeint sein, ein Anliegen, welches
von der SAOW betont wird. Wissens-
austausch, Dialog und Reflexion sind
auf konkrete Forschung angewiesen, die
Prozesse, Handlungsziele und -strate-
gien problembezogen und disziplinen-
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iibergreifend untersucht. Hier liegt das
Feld des TRANSDISCIPLlNARITY-NET.

Das Netzwerk wird aus einer Ge-
schiiftsstelle mit einem wissenschaft-
lichen Beirat und einem AusschuB
bestehen. Es soli die im SAGUFNET
erarbeiteten Grundlagen ausbauen und
mit einem entsprechenden Informations-
system, Veranstaltungen und thema-
tischen Arbeitsgruppen zur Plattform
fUr unterschiedliche methodische und
konzeptionelle Ansiitze transdiszipliniirer
Forschung in den verschiedenen Pro-
blembereichen werden. Es soli die Ent-
stehung transdisziplinarer Forschungs-
projekte initiieren, diese unterstlitzen
und die intemationalen Verbindungen zur
transdisziplinaren community pflegen.
Die Finanzierung der Basisaufgaben
der Geschiiftsstelle erfolgt durch die
Akademien, fUr die weiteren Aufgaben
werden projektbezogenen Mittel ein-
geworben. Zur Zeit befaBt sich eine
Planungsgruppe mit vertretern der Aka-
demien und ihrer Plattformen, der SAGUF
und des Schweizerischen Nationalfonds
mit den konkreten Anliegen der ver-
schiedenen Partner, mit der Organisation
des Netzwerkes und der personellen
Besetzung der Gremien.

Eine Plattform TRANSDISCIPLlNA-
RITY-NETware ohne das Interesse der
Mitglieder und die Grundlagenarbeit
der oben genannten Kolleginnen und
Kollegen im SAOUFNET nicht denkbar
gewesen. Ihnen mochte ich als Prii-
sidentin der SAOUF fUr ihr Engagement
herzlich danken. Zum Schritt vom
SAOUFNET zum TRANSDISCIPLlNA-
RITY-NETwiire es ohne die Untersttit-
zung zahlreicher Personlichkeiten in
verschiedenen Phasen des Diskussions-
und Entscheidungsprozesses nicht ge-
kommen. Auch diesen hier nicht nament-
lich Genannten mochte ich meinen Dank
aussprechen.

Gertrude Hirsch Hadorn
Prasidentin der SAGUF

I\(II/tukwdre. ~e S.IG { ,.-:

S.\(,ll -Gc~chjn~'h:lk
ell D ChnstlJI1 Pohllmd CIJude 1he:ll11
I Til Ziin h II'\D
ClHol(J<)2 lun h

Tdel'hon: (+41 I) 63~ 63 10
Tdef:!\. (+41 I) 63~ I[) 29
1:-\tall 'agu (/ unll1\\.ellu .dl
Imp: \\ \\ \\.>,aguf.lIIl1be.l:h

http://www.iukb.ch
http://www.iukb.ch
http://www.unibas.ch/mgu/

